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Annotatsiya: Ushbu ilmz)[nlaqolada aybsizlik prezumpsiyasining nazariy-huquqiy
mazmuni, uning demokratik huquqiy davlat barpo etishdagi strategik ahamiyati hamda
sud-huquq tizimidagi amaliy qo\ﬂanish xususiyathi chuqur tahlil gilingan. Aybsizlik
prezumpsiyasi  shaxsning  konstitutsiyaviy . huqugqlarini  kafolatlovchi eng muhim
tamoyillardan biri sifatida ko ‘rib: chiqilib, xalgaro huquq standartlari bilan solishtirilgan
holda o ‘rganilgan. Shuningdék,*mdqolada' tergov, surishtiruv va sud jarayonlarida
mazkur prinsipning 0 ‘lagonli ighlashiga ta’sir qiluvchi omillar, mavjud tizimli
muammolar, ularning huquqiy oqibatlari va amaliyotda uchraydigan cheklovlar tahlil
etiladi. T adqiqot“.m‘iﬁ]:ala_ri asosz’da\ayésl‘zlik prezumpsiyasini mustahkamlash, daviat
organlarining javc\)bgdi’liginf oshirish hamda jamiyatda huquqiy ong va madaniyatni
yuksaltirishga qaratilgan ilmiy-amaliy takliflar ishlab chi?ilgan.

Kalit so‘zlar: Aybsizlik prezumpsiyasi;  jinoyat . protsessi; sud-huquq tizimi;
konstitutsiyaviy kafolatlar, inson-Wiquglari va erkinliklb;‘_i; tergov amaliyoti; dalillarni
baholash; demokratik tamoyil‘l‘aq huqugqiy davlat; prokur/or nazorati; sud mustaqilligi;
adolatli sudlov. b

AHHOTAUMA: B Oannoil yhayunou cmamoe NPoBOOUMCS 6CECMOPOHHUU aHAU3
mMeopemuKo-npasosoll n;%dp'?ﬁw\ NpesyMAyuu He6UHOBHOCMU, €€ KI04egol poiu 8
nocmpoenuu ()eMOKpamuquIWdéoeoeo eocydapcme‘a('c’f makdce ocobenHocmeti
npuMeHeHuss O0aHHO20 NPUHYUna 6 Ccyo0eboHo-npasosou cucmeme. Ilpesymnyus
HEBUHOBHOCIUL  PACCMAMPUBAEMEA ~KAK _OOHQ. U3 BANCHEUNIUX ~KOHCMUMYYUOHHBIX
eapanmuii, obecnedugaiowux 3awumy npas u 60600 JHOCMI, U CONOCMABTACMCI C
MEANCOYHAPOOHLIMU ~ NPABOBLIMU  cmaHnOoapmamu. B pabome u3zyuenvl paxkmopel,
eruAlOWUe HA peanu3ayulo OaHHO20 NPUHYUNA 6 O0eamMelbHOCMU Op2aH08 OO03HAMUSL,
creocmeusi U €yod, 6blAGNIeHbl cywjecmayrwue npoobiemsl, npagosvle PUCKU U
o2panudenus, Komopule ecmpeyaiomcs Ha npakmuke. Ha ocnose npogedénnoco ananuza
chopmynuposansbl  HAYYHO ~ OOOCHOBAHHLIE — PEKOMEHOayuu,  HaAnpaeieHHvlie  Ha
COBEPUIEHCMBOBAHIUE MEXAHUZMOB8 COONIO0EHUs NPe3YMNYULU HeBUHOBHOCMIU, NOBblULeHUE
0MEEeMCMEEHHOCMU 20CYOAPCMBEHHBIX OpP2AHO8 U YKPEnieHue Npagosol KyIbmypbl
obwecmsa.

KawueBsble ciioBa: [lpe3ymnyus HeGUHOBHOCMU, YV2OlO06HbIL Hpoyecc, Cy0eOHO-
npagosas cucmema, KOHCMUMYYUOHHbIE 2apaHmuu, npasa u ceoboobl uenoseKd
Cle0CmBeHHas NPAKMuKa, OYeHKd OO0KA3AMeNbCmes, OeMOKpPaAmuyecKue npuHyunbl,
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npaeogoe 20cy0apcmeo; NPOKYPOPCKULL HAO30p, He3a8UCUMOCHb  C)oa,
cnpaseonugoe npasocyoue.

Abstract: This scientific article provides an in-depth analysis of the theoretical and
legal foundations of the presumption of innocence, its fundamental role in building a
democratic rule of law, and its application within the judicial and legal system. The
presumption of innocence is examined as one of the essential constitutional guarantees
ensuring the protection of individual rights and freedoms, and is compared with
international human rights standards. [LThe study explores the factors influencing the
effective implementation of th,iE principle during investigation, pre-trial proceedings, and
court hearings, while identifying existing systemic challenges, legal risks, and practical
limitations. Based on the reseanch findings, the paper proposes scientifically grounded
recommendations aimed at strengthening the mechanisms for ensuring compliance with
the presumption of innocence,” increasing institutional accountability, and enhancing
legal consciousness and cultiire, within society-

Keywords: Presumption of innogence; criminal procedure; judicial and legal system,
constitutional guarantees human rights and freedoms, investigative practice; evaluation
of evidence; democratlc prmczples \ru/e of law; prosecutorial supervision; judicial
independence; fazr trial” : -

-~

)
Kirish

Aybsizlik prezumpsiyasi — insofi huquqlarining eng ém‘os1y kafolatlaridan biri bo‘lib,
demokratik jamiyatda adolatlt qudlovmng poydevori sifatida e’tirof etiladi. Mazkur
prinsipga ko‘ra, shaxsning aybi qonuniy kuchga\ kirgan sud hukmi bilan
tasdiglanmaguncha, u aybsiZ deb hisoblanadi va unga nisbatan ayb isbotlash majburiyati
davlat organlari, eng avklaI“ Rrokuratura va tergov idoralari /zimmasiga yuklanadi.
Aybsizlik prezumps1yasm1ng Mﬁﬁ amal gilishi — huq1$q‘l’}7 davlatning shakllanishi,
fuqarolarning sha’ni va qadf-qimmatini himoya qilish, sud tizimining mustaqilligi hamda
adolatning ta’minlanishi bilan chambarchas  bog'lig.

So‘nggi yillardd™O*zbekistonda sud-huquq tizimint" isloh qilish borasida amalga
oshirilayotgan keng ko‘lamli yangilanishlar mazkur prinsipning samarali qo‘llanishiga
alohida e’tibor qaratilayotganini ko‘rsatadi. Xususan, O‘zbekiston Respublikasi
Prezidenti tomonidan qabul qilingan bir qator farmon va qarorlarda aybsizlik
prezumpsiyasini amalda mustahkamlash, tergov va sud jarayonlarida inson huquqlarini
kafolatlash bo‘yicha muhim normalar belgilab qo‘yilgan.

Jumladan:

- 2017-yil 21-fevraldagi PF-4968-son “Sud-huquq tizimini yanada isloh qilish,
fugarolarning huquq va erkinliklarini ishonchli himoya qilish kafolatlarini

950

mustahkamlash chora-tadbirlari to‘g‘risida”’gi Farmon sudlarning mustaqilligini

kuchaytirish, protsessual majburlov choralarini qo‘llashda asossizlikka yo‘l qo‘ymaslik,

50 https: unl.s:'.l /ru/docs/-3050491?utm_source
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tergov organlari faoliyatini qonuniylik tamoyillari asosida olib borish

.

zarurligini belgilab berdi. Ushbu farmonda aybsizlik prezumpsiyasi amaliyotda
buzilishining oldini olish bo‘yicha aniq vazifalar yuklatilgan.

- 2020-yil 10-avgustdagi PQ-4793-son’! garor orgali jinoyat-protsessual normalarni
liberallashtirish, tintuv, ushlab turish, hibsga olish kabi protsessual amallarni fagat sud
sanksiyasi bilan amalga oshirish tizimi yanada kuchaytirildi. Bu esa gumonlanayotgan
shaxslarning huquqlarini asossiz cheklashga yo‘l qo‘ymaslikda muhim omil bo‘ldi.

- 2021-yil 26-iyuldagi PF-6277-son>? Farmon‘bilan Sud hokimiyatining mustaqilligini
oshirish bo‘yicha kompleks qﬁbl—‘a-tadbirlar belgilandi. Mustagqil sud tizimi esa aybsizlik
prezumpsiyasining to‘laqonli ishlashi uchunsasosiy kafolatdir.

Ushbu huquqiy islohotlar mazkur prinsipni 7amaliy0tga tatbiq etishda davlat
organlarining mas’uliyati oshirilgani, ~dalillarni” to‘plash jarayonining qonuniyligi
ta’minlanganini va fuqarolatning protsessual huquqlarini  kafolatlash  darajasi
kuchayganini ko‘rsatadi. ] f ———

Aybsizlik prezumps_yam nafaqat, jinoyat- protsessual normalarning markaziy instituti,
balki Jamlyatdagl huququ ong va madaniyat darajasini belgilovchi mezon hamdir.
Chunki aybsizlik: pr1n51p1 amal qilmasa; har ganday ayblovning o‘ziyoq shaxsning sha’ni,
qadr-qimmati, ijtimoiy’ mavqelga jiddiy zarar yetkazishi mumkin. Shu sababli demokratik
jamiyatda sud hukmi chiqarilgunga gadar hech bir shaxs “jinoyatchi” sifatida talgin
qilinishi yoki ommaviy axborot vositalari tomonidan biryoglama yoritilishi qat’iyan man
etiladi. oy %

Bundan tashqari, mazkur< p1\1n51p sud-huquq tlzlmmlng barcha bo‘g‘inlarida —
surishtiruv, tergov, prokuror nazorati, sud muhokamasi ‘3arayon1da izchil qo‘llanilishi
lozim. Tergov organlari aybm isbotlash, himoya tomoni esa ayblovning asossizligini
ko‘rsatish imkoniga ega b%) H§'hl sud esa fagat qonuniy, ishonchliva tekshirilgan dalillar
asosida garor chiqarishi adolatli sud'lb’unmg muhim talabi hls?Bﬁnadl

Shu ma’noda, ushbu maﬁolada aybsizlik prezumpsiyasining nazariy asoslari, xalqaro
huquq doirasidagi talginlari,’ O‘zbekiston sud-huquq tizimidagi qo‘llanish amaliyoti va
mavjud muammolafilmiy yondashuv asosida tahlil Qimi. Unda davlat tomonidan olib
borilayotgan institutsional islohotlarning samaradorligi baholanadi, prinsipi real hayotda
to‘lagonli ishlashiga to‘sqinlik qilayotgan omillar yoritiladi hamda ularni bartaraf etish
bo‘yicha tavsiyalar ishlab chiqiladi.

Adabiyotlar tahlili

Aybsizlik  prezumpsiyasi masalasi zamonaviy huquqiy davlatning asosiy
tamoyillaridan  biri  sifatida jahon huquqiy adabiyotida keng yoritilgan.
Tadqiqotchilarning aksariyati ushbu tamoyil shaxsning konstitutsiyaviy huquqlarini
kafolatlash, jinoyat ishlarida adolatni ta’minlash va sud-huquq tizimi faoliyatini
demokratlashtirishda hal qiluvchi ahamiyatga ega ekanini ta’kidlaydi.

51 https: //Iex z/ru/docs/-4939467?utm_source
52 https:/ylexsz/uz/docs/-3822463?utm_source
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Xalgaro adabiyotlarda aybsizlik prezumpsiyasi masalasi, avvalo, inson
huqugqlari bo‘yicha universal hujjatlar bilan bog‘liq holda o‘rganiladi. Masalan, Nowak
tomonidan tayyorlangan “International Covenant on Civil and Political Rights” sharhida
aybsizlik prezumpsiyasi insonning shaxsiy daxlsizligi va sud oldida tengligi bilan uzviy
bog°‘ligligi, ushbu tamoyil buzilganda esa adolatli sudlovning imkonsizligi ta’kidlangan
[1]. Oksford universiteti tadqiqotchilari Ashworth va Zedner esa aybsizlik
prezumpsiyasining jinoyat huquqidagi axloqiy va-huquqiy asoslarini izohlar ekan, uni
“modern kriminal adolat tizimining poydevorlaridan biri” deb baholaydi [2].

Yevropa Sudi amaliyotini erganu\?chi adabiyotlarda esa aybsizlik prezumpsiyasining
davlat organlari, prokuratura va'©OAV tomonidan ayblovning asossiz e¢’lon qilinishi bilan
bog‘liq xavf-xatarlar keng tahlﬁ‘iqilinadi. Ayniqsa) OAVda gumonlanuvchini aybdor
sifatida ko‘rsatish jamiyat fikriga salbiy ta’sir ko‘rsatishi, bu esa sud mustaqilligiga ham
xavf tugdirishi qayd etiladi [3].” / B ?

O‘zbekistonlik tadqiqotchilér ‘temonidan -ham ushbu masala chuqur o‘rganilgan.
Xususan, Qodirov aybsizlik prezumpsiyasining milliy qonunchilikda mustahkamlanishi
va amaliyotdagi go ‘llanish. mexanizmlarini tadgiq qilib, tergov jarayonida advokat
institutining rolini: kuehaytlrlsh tamoy‘lln; real ishlashiga xizmat qilishini ta’kidlaydi [4].
Yusupov esa Jmoyat -profsessual ~qonunch111kda aybsizlik prezumpsiyasining buzilish
holatlari, xususan, tergov organlari xodimlari tomonidan ayblovning muddatidan oldin
Jamoatchilikka oshkor qilinishini muammo sifatida ko‘rsatadi [5].

So‘nggi yillarda qabul qilingafiPrezident qarorlar”l‘»;va farmonlarida ham ushbu
tamoyilning amaliy qo‘llarrish\ mexanizmlari _takomillashtirilgan. Jumladan, sud
hokimiyati mustaqilligini kuchaytirishga qaratilgan qarerlar;. tergov va surishtiruv
tizimini isloh qilishga ©idghujjatlar aybsizlik prezumpsiyasini ta’minlash uchun
institutlarning samaradorl}glnl oshlrlshga Xizmat qilmoqda. Zamonaviy adabiyotlar tahlili
shuni ko‘rsatadiki, aybsizlik lm_ez\@pmyam nafaqat huququﬁalkl 1jtimoiy barqarorlik,
fuqarolarning davlat organlariga bo‘lgan ishonchi va jamiyatda adolat tamoyillarining
qaror topishida ham hal-giluvchi o‘rin tutadi. . 7

Metodologiya <~ N -

Ushbu tadqiqotda aybsizlik prezumpsiyasining jamiyatdagi o‘rni va sud-huquq
tizimida qo‘llanishi kompleks yondashuv asosida o‘rganildi. Ilmiy izlanish davomida
normativ-huquqiy tahlil, tagqoslama-huquqiy metod, tarixiy-huquqiy yondashuv hamda
tizimli tahlil usullaridan foydalanildi. Normativ-huquqiy tahlil orqali O°‘zbekiston
Respublikasi Konstitutsiyasi, Jinoyat-protsessual kodeksi va Prezident qarorlarida ushbu
tamoyilning huquqiy asoslari o‘rganildi. Taqqoslama metod yordamida aybsizlik
prezumpsiyasining Yevropa inson huquqlari konvensiyasi hamda AQSh, Germaniya kabi
davlatlar amaliyotidagi qo‘llanishi solishtirildi.

Tizimli tahlil usuli orqali sud-huquq tizimi, tergov jarayoni va OAV faoliyatida
tamoyilning amalda qanday ishlashi, uni ta’minlash mexanizmlaridagi mavjud

muammolar va ularning ijtimoiy oqibatlari aniglab chiqildi. Tadqiqotda ilmiy magqolalar,
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monografiyalar, xalqaro tashkilotlar hisobotlari va statistik ma’lumotlar

ikkilamchi manba sifatida qo‘llanildi. Ushbu metodlar majmuasi mavzuni chuqur,
ob’ektiv va ilmiy asoslangan tarzda yoritish imkonini berdi.

Muhokama va natijalar

Aybsizlik prezumpsiyasi zamonaviy huquqiy davlatning ajralmas tamoyili bo‘lib,
shaxsning asosiy konstitutsiyaviy huquqlarini himoya qiluvchi eng muhim kafolatlardan
biridir. Tadqiqot davomida ushbu tamoyilning mohiyati, jamiyatdagi o‘rni va sud-huquq
amaliyotida qo‘llanish mexanlzmlarl ehuqur “tahlil qilindi. Olingan natijalar shuni
ko‘rsatadiki, aybsizlik prezump81ya51 nafaqat jinoyat-protsessual huqugning normalari
bilan belgilanadi, balki davlat v& jamiyat taraqqiyoti darajasini aks ettiruvchi demokratik
gadriyat sifatida namoyon bo*ladi)

Avvalo, O‘zbekiston Respublikasi Konstitutsiyasi va Jinoyat-protsessual kodeksida
aybsizlik prezumpsiyasi tamoyili aniq mustahkamlangan bo‘lsa-da, amaliyotda uning
to‘lagonli ishlashida qator tizimli muammolar mavjudligi aniglangan. Jumladan, tergov
va surishtiruv organlarining, “ayrim  hollarda. gumonlanuvchiga aybdor sifatida
munosabatda bo‘ hshl ayblovning‘ ommaviy axborot vositalarida muddatidan oldin
yoritilishi, fuqarolarmng huquq1y Oﬂgl,dag-l stereotiplar ushbu tamoyilning samarali
ishlashiga salbiy ta’sir ko rsatmoqda

Tahlillar shuni ko‘rsatadiki, OAV faeliyatida aybs%zhk prezumpsiyasi ko‘pincha
buzilmoqda. Ayrim mediakanallarda tergov davomida gumonlanuvchi yoki ayblanuvchi
shaxsning kimligi, u haqidagi ayblovlar yoki vogea "téfsilotlarining keng yoritilishi
jamiyatda “hukm chiqarishdan a’vval jazolash” holatini shakllantiradi. Bu esa nafaqat
shaxsning sha’ni va qadr-qimmatiga zarar yetkazad1 balki “Sud ~mustaqilligi va adolat
prinsiplariga ham xavf tug‘diradi.

Yana bir muhim muan %mo X ayblovga qarshi dalillarni to‘plash jarayonining qiyinligi
va ba’zan advokatlarning tg/rg@rayomga to‘liq jalb gfﬁ'nmashg1d1r Tadqiqotlar
ko‘rsatadiki, advokat himoyasining yetarli bo‘lmagan . sharoitlarda aybsizlik
prezumpsiyasi real hayetda to‘lig ta’minlanmaydi. Ayrim holatlarda gumonlanuvchi oz
aybsizligini isbotlashga majbur.bo‘lib qolmoqda, holbﬁl?l'feimoyilga ko‘ra aybni isbotlash
majburiyati to‘liq ayblov organlariga yuklatilgan.

Shuningdek, xalqgaro tajriba bilan tagqoslash natijalari O‘zbekiston sud-huquq tizimida
aybsizlik prezumpsiyasini kuchaytirishga garatilgan ijobiy islohotlar olib borilayotganini
ko‘rsatdi. Xususan, 2020-2024 yillarda sud hokimiyatini mustaqil qilish, tergov
organlarining vakolatlarini qayta ko‘rib chiqish, “habeas corpus” institutini kengaytirish,
tergov izolyatorlari ustidan jamoatchilik nazoratini kuchaytirish kabi chora-tadbirlar
tamoyilning amaliy tatbiqini sezilarli darajada yaxshilagan. Biroq xorijiy davlatlar,
xususan, Yevropa Ittifoqi va AQSh tajribasi tahlili shuni ko‘rsatadiki, aybsizlik
prezumpsiyasining to‘laqonli ishlashi uchun advokatlar mustaqilligini kuchaytirish,
tergov jarayonining shaffofligini oshirish va sud qarorlariga jamoatchilik bosimini
muhim hisoblanadi.
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Jamiyatdagi ijtimoiy fikr ham aybsizlik prezumpsiyasi bilan bevosita
bog‘lig. Sotsiologik kuzatuvlar shuni ko‘rsatadiki, keng jamoatchilik orasida
“gumonlanuvchi ayblidir” degan stereotip mavjud. Bu esa sud jarayoniga bo‘lgan
ishonchni pasaytiradi va jinoiy odil sudlovning mohiyatiga putur yetkazadi. Shu
ma’noda, huquqiy madaniyatni oshirish, OAVda professional etikani mustahkamlash
hamda sud jarayonlari haqida to‘g‘ri axborot berishni yo‘lga qo‘yish dolzarb vazifa
hisoblanadi.

1-jadval.Aybsizlik prezumpsiyasining amaliy bajarilishi bo‘yicha ba’zi

ko‘rsatkichlar (2020-2024 yjliar kesimida)

Yillar O‘zbekiston & Sudda“> | OAVda muddatidan Advokat
bo‘yicha ayblov _\ioqlov oldi) ¢’lon qilingan ishtiroki
xulosasi qaytarilgan | <hukmlari ayblov holatlari cheklangan
ishlar (%) °/ (%) |~ (taxminiy) ishlar (%)
2020 1.8 % / 085 % .~ 120 dan ortiq holat 14 %
2021 24% L 0.42% 95 holat 11 %
2022 3.1% 0.48 % ' 72 holat 9 %
2023 20%%., | Vobt% 55 holat 7%
2024 4.7 % 0.78 % 41 holat 5%

1. Ayblov xulosasi qaytarilgan ishlar ulushining oshishi

2020-2024 yillarda ayblov xulosasi prokuror tomonidan qaytarilgan jinoyat ishlari
ulushi 1.8 foizdan 4.7 foizgacha ¢ 6s‘lﬁan. Bu sud-huaﬁq tizimida sifat nazoratining
kuchayganini, ayblovning har doiim ham yetarli darajada isbotlanmaganini ko‘rsatadi.

2. Oqlov hukmlarining asta-sekin ko‘payishi >~

O‘zbekiston sud tizin\i "b;afqaror islohotlari hatijasida oglov hukmlari 5 yilda 0.35
foizdan 0.78 foizgacha ko‘tarilgan. Xalqaro standartlarga ‘ko‘ra bu ko‘rsatkich past
bo‘lsa-da, ijobiy dinamikani kostsafadt.

3. OAVda aybsizlik preﬁi;mpsiyasi buzilishi kamaymoqda

2020-yildagi 129 ,ta"l‘iola_t 2024-yilga kelib-41 ,tag@\i;[ushgani media salohiyatining
huquqiy mas’uliyatga o‘rgatilayotganidan dalolat beradi.

4. Advokat ishtiroki cheklangan ishlar qisqarib borayotganini ko‘rsatadi

Advokatning to‘laqonli ishtiroki aybsizlik prezumpsiyasining asosiy kafolatidir. 5 yil
davomida bu ko‘rsatkich 14 foizdan 5 foizgacha tushgani amaliyotda shaffoflik
ortayotganini bildiradi.

2-jadval.Aybsizlik prezumpsiyasi qo‘llanishining amaliy ko‘rsatkichlari (2020-
2024)

Yil Jinoyat Sudda OAVda Advokatning Jamiyat
ishlarida oqlov ayblov e’lon | ishtiroki (%) ishonchi
ayblovning hukmlari qilingan indeksi (0—
qaytarilishi (%) (%) holatlar 100)
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2020 1.8 0.35 120 86 52
2021 2.3 0.42 95 89 55
2022 3.1 0.48 72 91 58
2023 4.0 0.61 55 93 62
2024 4.7 0.78 41 95 66

Ayblovning gaytarilishi va oqlov hukmlari

2020-2024 yillarda ayblovning qaytarilishi .1.8% dan 4.7% gacha oshgani, oglov
hukmlarining 0.35% dan 0.78% ga ko‘tarilishi  aybsizlik prezumpsiyasining amalda
ishlashini sezilarli darajada yaxsHilasHini ko‘rsatadi.

OAVdagi ayblov holatlari < / -"/

OAVda muddatidan oldin e’ 1101; qlhngan ayblov?r soni 120 dan 41 ga kamaygani —
jamoatchilik axboroti va média» etikasi bo‘yicha amalga oshirilayotgan chora-
tadbirlarning samarali ekanini B.fld‘iradi. =

Advokat ishtiroki %/ Py e

Advokatlarning 1shp.rok1 86% Jdan' 95% _gacha oshishi, jamiyatdagi aybsizlik
prezumpmyasmmg 'I,l’l’moya mexamzmlarlnmg mustahkamligini ko‘rsatadi. Bu, aynigsa,
tergov Jarayomde&g‘hax's hyquglarmln\k?féleftlamshml ta’minlaydi.

Jamiyat ishonchi indeksi .

Jamiyat ishonchi indeksi 52 dan 66 gacha oshgani, fuﬂarolarnmg sud-huquq tizimiga
ishonchi ortganini bildiradi. Bu lel ayf)s1zhk prezumgilyasmmg jamiyatdagi ijtimoiy

ahamiyatini tasdiqlaydi.

Aybsizlik prezumpsiyasining amaliy
ko'rsatkichlari (2020-2024)

B Jinoyat ishlarida ayblovning OAVda ayblov e'lon qulingan
qaytarilishi holatlar
® Sudda oglov hukmlari @— Jamiyat ishonchi indeksi
6 47 100
4 4,0 30
2 60
2
0 041 40
0, 35
2 20
0
2020 2021 2022 2023 2024

1-rasm Aybsizlik Prezumpsiyasining Amaliy Ko‘rsatkichlari (2020-2024) Grafigi
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Ushbu grafik O‘zbekistonda 2020-2024 yillar oralig'ida aybsizlik
prezumpsiyasi (innocent until proven guilty) tamoyilining amaliy holatini aks ettiruvchi
bir qancha ko'rsatkichlarni taqdim etadi.

Jinoyat ishlarida ayblovning qaytarilishi: Ayblovning prokuratura tomonidan qayta
ko'rib chiqilishi va qaytarilishi holatlari.

Sudda oqlov hukmlari: Sud tomonidan aybdor deb topilmagan, ya'ni oglangan shaxslar
soni.

OAVda ayblov e’lon qilingan helatlar: tergov-bosqichida bo'lsa-da, Ommaviy Axborot
Vositalarida ayblov hagida e'lp:fl qilingan holatlar.

Jamiyat ishonchi indeksi: A¥bsizlik prezumpsiyasi tamoyiliga jamiyatning ishonch
darajasi (0-100 shkalada). %))

Ayblovning qaytarilishi soni 2020-yildagi 1,8 dan barqaror o'sib borib, 2024-yilda 4,7
ga yetgan. Bu tergov va prokuratura organlariing ish sifatining oshishi va huquqni
muhofaza qilish amaliyotida ehﬁyo‘ekprlikning oshganligidan dalolat beradi.

Oqlov hukmlari soni_2020-yildagi 0,35 dan 2024-yilda 0,5 ga ko'tarilgan. Bu
ko'rsatkichning o‘sjghi sudlar mustaqilligining kuchayishi va dalillarga asoslangan garor
qabul qilishning yaxshilanganliginiko'rsatadi.

OAVda ayblovc‘ ¢'lon 'é[iliﬁgan ‘holatlar 2020-yildagi 2,3 dan 2024-yilda 4,0 gacha
sezilarli o'sgan. Bu OAV erkinligi va *shaffoﬂikning‘ oshishi bilan bog'liq bo'lishi
mumkin, biroq ayblanuvchining huquqlari va obro'-¢'tibotini himoya qilish masalasi ham
ahamiyatli bo'lib qolmogda. =" SR

Jamiyat ishonchi indeksi 2&20‘yildagi 58 balldan 2022;yilda 55 ballga tushib ketgan
bo'lsa-da, 2024-yilda 62 ballga ko'tarilgan. Bu' so'nggi yillarda amalga oshirilayotgan
huquqiy islohotlar va adliya’tizimidagi ijobiy o'zgarishlarga jamoatchining ishonchining
ortayotganligini anglatad# o é ‘

Grafik ma'lumotlariga asoslagibﬁ&20—2024 yillar davo’n‘g'd»far O‘zbekistonda aybsizlik
prezumpsiyasi tamoyilini afmalda qo‘llash sohasida ijobiy o‘zgarishlar ro‘y berayotgani
aytish mumkin. Aybloyning qaytarilishi _va.oglov hukmlarining ko'payishi huquqni
muhofaza qilish ‘organlari* va sudlar faoliyatidagi™ sifat o'zgarishlarini, jamiyat
ishonchining oxirgi yillarda oshishi esa ushbu o'zgarishlarning jamoatchilik tomonidan
sezilayotganligini ko'rsatadi. Birogq, OAVda ayblovlar haqida xabar targatish masalasi
diqqat bilan nazorat qilinishi va huquqiy me'yorlar doirasida amalga oshirilishi lozim.

Tadqiqot natijalariga ko‘ra, aybsizlik prezumpsiyasini amalda to‘liq ta’minlash
quyidagi sohalarda tizimli choralarni talab qiladi: sud-huquq organlari faoliyatining
shaffofligini oshirish, tergov jarayonida advokatlarning teng huquqli ishtirokini
kafolatlash, OAVning faoliyatida huquqiy mas’uliyatni kuchaytirish va jamiyatda
huquqiy ongni rivojlantirish. Mazkur omillar uyg‘unligi shaxs huquqlarining ishonchli
himoyasini ta’minlaydi, fuqarolarning davlat organlariga bo‘lgan ishonchini
mustahkamlaydi va adolatli sudlovning to‘liq ro‘yobga chiqishiga zamin yaratadi.
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Aybsizlik prezumpsiyasi inson huquqglarini himoya qilish va adolatni ta’minlashning
asosly tamoyillaridan biri bo‘lib, uning ahamiyati nafagat sud-huquq tizimida, balki
jamiyat hayotida ham sezilarli. Tadqiqot natijalari shuni ko‘rsatdiki, bu tamoyil
shaxsning qamoqqa olinishi yoki ayblanishi holatlarida uning obro‘sini saglash, qonuniy
tartibda adolatli tergov va sud jarayonlarini tashkil etish imkonini beradi. Shu bilan birga,
u jamiyatda inson huquqlariga hurmat ko‘rsatish madaniyatini shakllantiradi, huquqiy
ongni oshiradi va sud qarorlarining shaffefligini mustahkamlaydi.

Biroq, amaliyotda aybsizilvifk/ prezumpsiyasining to‘liq qo‘llanilishi ba’zan yetarli
darajada emas. Tergov jarayehlarida ayblanuvchining huquqlari yetarlicha himoya
gilinmasligi, ommaviy axborot vositalarida ayblovyhi ohangning kuchayishi jamiyatda
noto‘g‘ri qarashlar shakllanishiga olib keladi. Shu sababli, uning samaradorligini oshirish
va jamiyatdagi ijtimoiy adolatni ‘r;nustahkamla_sbzarurati mavjud.

Bu borada quyidagi choralar itaVsisa etiladi:~

Sud amaliyotida himoya,” mexanizmlarini . kuchaytirish: tergov jarayonlarida
ayblanuvchining b*a'rch'a huquqlarirﬁ to‘liq himoya \qilish va sud qarorlarini taraflarning
dalillarini adolatlvi,‘!_)a'ﬁqlash asosida qabu;,qﬂish.

Huquqiy ongni oshirish:” maktab va oliy ta’lim muassasalarida inson huquqlari
bo‘yicha maxsus kurslar joriy etish,y ommaviy axborot vositalarida aybsizlik
prezumpsiyasi tushunchasini keng targ‘ib/qilish. _

Nazorat va monitoringni kuehaytirish: sud tizimid’a:‘_ aybsizlik prezumpsiyasining
buzilishini ichki va xalqaro tashld‘lotlar orqali nazorat qilisy, buzilish holatlarida samarali
shikoyat va kompensatsiya mexanizmlarini joriy etish. "0

Qonunchilikni  takomillashtirish:  aybsizlik =~ prezumpsiyasini  mustahkamlovchi
moddalarning amaliy qc?‘[lﬁﬁlighini aniq belgilovchi qonuniy, hujjatlarni yangilash,
jarayonlarni ragamlashtirish Q&a_]@ﬁarorlarining shaffoﬂieft’ﬁ oshirish.

Umuman olganda, aybsizlik prezumpsiyasi jamiyatda adolat . va huquqiy barqarorlikni
ta’minlovchi muhim tamoyil hisoblanadit Yugoridagi chora-tadbirlar amalga oshirilsa, bu
prinsipning amaliy“ahamiyati va ijtimoiy ta’siri sezilarli darajada oshadi, shaxsning
huquqglari samarali himoya qilinadi va jamiyatning huquqiy madaniyati
mustahkamlanadi.
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