4 European science international conference: &
/' ANALYSIS OF MODERN SCIENCE AND INNOVATION ‘\
KUNSTLICHE INTELLIGENZ IM BILDUNGSBEREICH: ZWISCHE
AUTOMATISIERUNG UND PADAGOGISCHER TRANSFORMATION

Ochilova Setora Abdizoir qizi
Deutschlehrerin
Shaykhontohur District Technical College
Taschkent, Republik Usbekistan

Abstract: Dieser Artikel untersucht die Rolle der kiinstlichen Intelligenz (KI) im
Bildungsbereich aus einer pddagogisch-transformatorischen Perspektive. Im Gegensatz
zu technikzentrierten Analysen wird KI hier nicht nur als Automatisierungsinstrument,
sondern als struktureller i neue Lernarchitekturen verstanden. Es wird ein
originelles Mo -Evolutionsmodell (DKM) “ — vorgestellt, das
die Wech en, Lehrenden und intelligenten Systemen
beschreibt: isiken und nachhaltige Integrationsstrategien fiir
Bildungssys er aufzuzeigen.

Intelligenz, digitale Bildung, adaptive Lernsysteme,
pddagogische Innovation, Bildungsdigitalisierung.

1. Einleitung

Die rasante Entwicklung kiinstlicher Intelligenz ve
grundlegend. Besonders im Bildungssektor
Moglichkeiten der Individualisierung, Automatisieru

Internationale Organisationen wie UNESCO und
operation and Development betonen, dass digitale Kom
Zukunftsfahigkeiten gehoren. Gleichzeitig stellt sich die Fr
verantwortungsvoll integriert werden kann.

Dieser Beitrag verfolgt einen innovativen A’
Ko-Akteur im Lernprozess verstanden, der Lehrkraft

2. Theoretische Grundlagen

Bisherige Forschung zeigt, dass KI vor allem in folgenden Bereichen eingesetzt wird:

o Automatische Leistungsbewertung

« Lernstandsdiagnostik

gesellschaftliche Strukturen
imiclligente Systeme neue

Economic Co-
n zu den zentralen
ie KI pidagogisch

nicht als Ersatz, sondern als
rnende unterstiitzt.

« Adaptive Ubungssysteme

o Chatbots fiir administrative Unterstiitzung

Diese funktionale Perspektive reicht jedoch nicht aus, um die langfristige Wirksamkeit
von KI im Bildungsbereich zu erfassen. Das Didaktische Ko-Evolutionsmodell (DKM)
bietet hier einen integrativen Ansatz.
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3. Das Didaktische Ko-Evolutionsmodell (DKM)

Das DKM beschreibt Bildung als dynamisches Dreieck zwischen:

1. Lernenden — erwerben Fachwissen, algorithmisches Verstindnis und
Medienkompetenz.

2. Lehrenden — bleiben zentrale Instanz fiir ethische Orientierung, Wertevermittlung
und padagogische Steuerung.

3. Intelligenten Systemen — analysieren Lernverhalten, schlagen personalisierte
Lernpfade vor und liefern Echtzeitfeedback.

3.1 Interaktive Anpassung

Lehrkrifte passen ihre didaktischen Strategien kontinuierlich an die durch KI
gewonnenen Daten an. Lernende erhalten personalisierte Lernpfade und sofortiges

Feedback.

3.2 Reflexiv

Die Int ale Miindigkeit und algorithmisches Denken,
wodurch ige Arbeitsmérkte vorbereitet werden.

Trotz Auto i die menschliche Lehrkraft zentral fiir soziale und
ethische Aspekte, wodurch KI'als Ko-Akteur in die pddagogische Praxis eingebettet wird.

4. Chancen der KI im Bildungsbereich

o Personalisierung des Lernens: Lernpfade werden individuell angepasst.

o [Effizienzsteigerung: Automatisierte Bewertu
Aufwand.

o Friihzeitige Diagnostik: Lernschwierigkeit
gezielte Interventionen mdglich sind.

5. Risiken und ethische Herausforderungen
Datenschutz und Datensicherheit

uzieren den administrativen

erkannt, wodurch

Algorithmische Verzerrung (Bias)
Abhédngigkeit von Technologie
o Verringerte soziale Interaktion

Leitlinien wie die der European Commission unterstiitzen eine transparente und faire
Implementierung von KI im Bildungsbereich.

6. Perspektiven fiir Bildungssysteme in Transformationslindern

Fiir Lander wie Uzbekistan ergeben sich besondere Chancen und Herausforderungen.
Strategische Maflnahmen konnten sein:

1. Entwicklung nationaler KI-Bildungsstrategien

2. Fortbildung von Lehrkriften im Bereich digitaler Didaktik

3. Aufbau hybrider Lernumgebungen

4. Integration von KI-Kompetenz in Lehrplidne

267




5

) N
Erfolgreiche Umsetzung hédngt von Infrastruktur, politischem Willen “und
padagogischer Innovationsbereitschaft ab.
7. Fazit
Kiinstliche Intelligenz im Bildungsbereich ist mehr als ein technisches Werkzeug — sie
ist ein Transformationsfaktor. Das Didaktische Ko-Evolutionsmodell zeigt, dass

nachhaltige Integration nur durch das Zusammenspiel von Technologie, Pddagogik und
ethischer Verantwortung mdglich ist.
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Die Zukunft der Bildung liegt nicht in der Automatisierung des Unterrichts, sondern in
der intelligenten Zusammenarbeit zwischen Mensch und Maschine.
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